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MODERATOR: V izjemno veselje mi je, da lahko v na$i sredi pozdravim predsednika slovenske
vlade, gospoda Janeza Jan$o, torej klju¢nega Cloveka v teh teZkih, a po svoje vznemirljivih
¢asih velikih sprememb. Gospod predsednik, kako se pocutite?

JANEZ JANSA (predsednik vlade): V skladu z jutranjo uro, ko sem moral vstati, zaradi vasega
vabila.

MODERATOR: Za kar smo vam izjemno hvalezni.

JANSA: Je pa na Stajerskem lepse jutro, veé sonca. Pa hvala za vabilo in seveda vesel sem,
da je dvorana polna, kljub za mlade, za sobotno jutro zgodnji uri. Ceprav ste verjetno prespali
tukaj.

MODERATOR: Tako je. Smo jih ze popoldne zaklenili v dvorano, veste. Gospod predsednik, v
ZdruZenih drzavah Amerike ste prejeli prestiZzno mednarodno nagrado za inovacijo na podroc&ju
diplomacije. Nagrada je bila podeljena v Bostonu, v zibelki Keneddyjev, ki so navdihovali
Stevilne generacije drzavnikov neko¢ in danes. Kdo je navdihoval vas neko¢ in po kom se
zgledujete danes?

JANSA: Zdaj moj, moj glavni vzornik v politiSnem pa tudi povsem &loveskem smislu, je $e
vedno doktor Joze Pucnik, se pravi moj predhodnik na Celu stranke, ki jo danes vodim in ¢lovek,
ki je predstavljal tisto bistveno dodano vrednost v zaletku slovenske pomladi, v &asu
demokrati¢nih sprememb, ki je verjetno omogodila, da je Slovenija danes demokrati¢na drzava
v veliki meri, tudi samostojna drzava. Tako nesebi¢nega Cloveka, tako pogumnega Cloveka, ki je
bil sicer, ki ni nikoli uporabljal zelo ostrih besed, ki nikoli ni, ki je vedno poizkuSal najti tudi
kompromise in tako naprej, ampak ki se nikoli ni izogibal temu, da bi zelo jasno povedal resnico,
jaz nisem sre€al ne doma ne v tujini. Je pa seveda prej, preden je doktor JoZze Puénik sploh
priSel v Slovenijo in preden sem jaz priSel do njegove prve knjige, bilo kar nekaj ¢asa tavanja,
ko smo v tistem zaprtem jugoslovanskem prostoru iskali razli€ne vzore in reditve in ko se je paé
na koncu izkazala za neko novo iluzijo. Tudi tega je bilo kar nekaj. Zdaj pred dnevi je asopis
Finance ovekovedil obletnico odstavitve Staneta Kavci¢a. To je bil Se v socialisti¢ni Jugoslaviji
predsednik slovenske vlade oziroma Slovenskega izvrSnega sveta. Recimo ko smo brali
njegove spomine in njegov dnevnik leta 1987, 88, se je zdelo da odkrivamo nekaj kar bi ze 20
let nazaj prestavljalo neko upanje za nek drugacen razvoj Slovenije pa temu upanju ni bilo dano
niti da resno zazivi. Seveda potem, ko se to spravi v zgodovinski kontekst, se je videlo, da pac
je bil to en tak blag poizkus, da bi se stvari nekako drugace odvijale, ampak Se vedno znotraj
enopartijske drzave brez svobodnih volitev in tako naprej. Skratka, v slovenski zgodovini je kar
veliko ljudi, tudi tej novejsi zgodovini, ki so nekaj poizkusali, tudi nekaj dosegli, ampak je en tak



resen preboj dosegel doktor JoZze Puénik in jaz imam Se vedno pred sabo tisti stavek, ki ga je
Drago Jancar napisal v knjigo doktor JoZetu Puéniku pred prvimi volitvami leta 1990 , ko so ga
vpra$ali oziroma ko je sku$al potegniti razliko med njim in drugimi starimi in novimi politiki, ki
smo takrat zaceli nastopati ali pa so takrat nastopali na slovenskem politiénem prizori§€u. In
Drago Jancar je za doktor Jozeta Puc¢nika napisal, da gre za ¢loveka, ki mu gre za stvar, ki mu
gre za stvar, ki verjame v neko idejo, da se je za to pripravljen boriti in ni zgolj nek pragmatik, Ki
gleda ankete, ki so objavljene in govori tisto kar misli, da je ljudem v&e&, ampak pove tisto kar
misli, da je res in dela tisto kar je prav. Temu je v politiki velikokrat zelo tezko slediti, ampak to
je neko osnovno nacelo, ki dela razliko med tem, da dolgoro¢no nekaj doseze$ in med tem, da
se zgolj prilagajas temu, kamor piha veter.

MODERATOR: Prav o Pucnikovi stvari smo govorili v€eraj na okrogli mizi o korakih do pravne
drzave, ko smo govorili o tistih pozitivnih stvareh, ki jih lahko skupaj doseZzemo in ki bi jih morali
po svoje zapisati v DNK nasSe samostojne Slovenije, da pokazemo, da je vztrajati potrebno, ne
glede na posledice, ki so bile e posebej za doktorja Puénika izjemno hude. Ko ste govorili o teh
stavkih, ki si jih je vredno zapomniti, se mi vedno pred o€mi pokaze tale: Jugoslavije ni ve€, zdaj
gre za Slovenijo. Njegov slavni stavek in mi prosim povejte, za kaksno drzavo je Slo doktorju
Jozetu Pucniku in kak$no drzavo imamo po vaSem mnenju danes?

JANSA: No najprej je treba dodati, da je bila ta izjava doktor JoZeta Puénika zelo napadena,
ampak (ni zvoka) vec kot prepricljiva vecina, danes temu pravimo plebiscitna vecina, Ceprav je
to, bom rekel napacden pojem. Je ta njegov stavek, da Jugoslavije ni vec, bil obsojen takrat tudi
v najvigjih politicnih krogih, ne v Demosu, ampak izven Demosa, ¢e$ da je to popolnoma odvec,
da je to provokacija, kaj zdaj pravzaprav s tem mahamo z rde€o cunjo Beogradu, saj smo se
odlocili za samostojnost, ampak (ni zvoka) preostra beseda, &eprav je v bistvu prej celotna
slovenska politika, pri tistih sistemih se niso niti najbolj strinjali, ampak so sledili ob&utku v
javnosti in anketam, govorili pa¢, da glasujemo na plebiscitu za samostojno Slovenijo. Ampak
ravno ta napad na Puénika potem Ze naslednji dan, ko je tudi v nekaterih medijih seveda, ko je
izrekel ta stavek, je v bistvu najavil to dvojno igro, ki se je takrat v Sloveniji peljala, se pravi po
eni strani smo imeli za sabo plebiscit, kjer so ne samo Slovenci, ampak tudi drzavljani oziroma
prebivalci takrat Slovenije vecinsko, tudi neslovensko, vecinsko glasovali za samostojnost in je
bil ta rezultat popolnoma jasen, ampak kljub temu se je takrat zaCelo zaviranje tistih realnih
ukrepov osamosvojitve, misle€ da ok, na eni strani je tukaj plebiscit, kjer smo rekli, da se bomo
osamosvojili, ampak v plebiscitnem zakonu je pisalo, da je treba zdaj pa v Sestih mesecih
izvesti vse tiste ukrepe, da bo Slovenija lahko Zivela kot samostojna drzava. Sest mesecev se je
takrat zdelo kar veliko, nekateri so zahtevali tri mesece. Meni se je zdel to mogoCe ravno prav,
ko Se lahko dejansko Slovenijo pripravimo na samostojno Zivljenje. Ampak zdaj bom preskodil
20 let pa se bom potem vrnil nazaj. Danes posluSamo izjave raznih institucij, tudi
posameznikov, kako bi morali za nek nujen ukrep, ki ga je treba danes hitro sprejeti, si vzeti
najmanj pol leta ¢asa. Zdaj v pol leta je takratna Demosova vlada pripravila vse za samostojno
Zivljenje drZzave, zdaj bi pa morali si vzeti pol leta ¢asa za to, da en zakon sprejmemo pa da o
njem na dolgo razpravljamo, Ceprav se o tem razpravlja Ze leta in vemo natan¢no kaj je treba
storiti. S tem ne zagovarjam nekih zelo hitrih postopkov, kadar to ni potrebno. Kadar pa je
potrebno, je pa pac to treba storiti. Ampak takrat, da se vrnem nazaj, se je zacelo to zaviranje
naporov, da se Slovenija osamosvoji in Demosova vecina, v€asih pa tudi z manjkom velikega
dela poslancev Zelenih, ki niso Cisto videli ali so takrat koalicija ali niso, je s pic¢lo vecino glasov,
enim glasom vedine, z dvema glasoma vecine, sprejela obrambni proradun, zakon o vojaski
dolznosti, potem zakon o obrambi. Ce bi karkoli od tega padlo, se Slovenija ne bi mogla
osamosvojiti, tako da tisti ki danes govorijo, da smo bili vsi za osamosvojitev — plebiscitni
rezultat to potrjuje, glasovanje o zakonih, s katerimi smo uresnicili ta plebiscitni rezultat pa kaze,
da se je to skusalo zavirati in to se je nadaljevalo tudi potem. Karkoli so tisti, ki so pa¢ zavirali
osamosvojitev, mogli ocitati osamosvojitvi, pa €e je bilo res ali pa ne, so to delali zadnjih 20 let.
Tako da ta stavek doktor JoZeta Pucnika: Za Slovenijo gre, Jugoslavije ni vec, je bil zelo
aktualen tudi Se naslednjih 20 let. Danes seveda vpra$anje ali bi kdo Zelel vrniti Jugoslavijo,
Slovenijo v Jugoslavijo v geografskem smislu ali pa v politi€cnem smislu seveda ni ve¢. To je
popolnoma mimo, €eprav ta debata je potem nekaj let Se obstajala, tudi iz Evrope so prihajali
mocni glasovi, kako je treba Jugoslavijo postaviti nazaj. Tudi Se zdaj kje izven Evrope naletimo
na kaksSno tako obZalovanje, zakaj te voditeljice neuvrd€enih ni ve¢, da je pac posledice
zgodovine druge polovice prejSnjega stoletja. Ampak nekih vzorcev, nekih trdovratnih vzorcev
obnasanja, politicne kulture, zamegljevanja, nasprotovanja vsemu kar drzavo vodi naprej iz
tistih Casov pa je Se ostalo. Tako da o tem prenesenem smislu je Se veliko teh ostankov



preteklosti pri nas. Eden od teh je to recimo, da je miselnost o tem kako mora nekdo drug
poskrbeti za nas, kako je tukaj drzava, ki mora poskrbeti za vse, kako... Enostavno ni vpradanje
od kje denar, denar mora pac biti.

MODERATOR: Danes pa ni ve¢ vprasanje, kak$no drzavo si zelimo, ampak konec koncev
kak$no si lahko privos¢imo. Pa ¢e recimo nadaljujeva...

JANSA: Oboje je pomembno.

MODERATOR: Oboje je pomembno, ampak zal nimamo prevelike izbire, vsaj v tem trenutku
ne. Morda ¢e nadaljujeva s temi vzporednicami s ¢asom osamosvajanja Slovenije, ki jih je
dejansko veliko, mi gospod premier povejte, kaj je teZje — braniti drzavo pred tujo armado ali
pred bankrotom? Takrat se je zdelo, da so vsi proti nam, pa nam je uspelo, danes se zdi, da je
cel svet oziroma vsa Evropa z nami, mi se pa obotavljamo.

JANSA: Objektivno vzeto so bili seveda tisti ¢asi bistveno teZji, to je popolnoma jasno.
Tveganja, bom rekel tudi na povsem osebni ravni, ko gre za varnost, za preZivetje, so bila
ogromna za veliko vedino Slovencev. Ceprav se mnogi zaradi tega, ker je bila vojna relativno
kratka, tega niso niti zavedali. Ta zavest je prihajala pocCasi Sele kasneje. Vendar pa je bilo
seveda manj izbire takrat. Je bila izbira relativho enostavna, zdaj pa se marsikomu zdi kot da je
bolje, da se ne¢emu upre pa se bo stvar uredila. Se pravi, to prepri¢anje, kako bo ze nekdo od
nekod vse organiziral, financiranje pa denar, kako kon&no, &e mi sami tega nismo sposobni, bo
pa Evropa to dala, saj za to smo $li v Evropo, sem sliSal pred par dnevi. To se mi zdi, da je pa
okolidg&ina, ki dela situacijo teZjo. Ni tega nekega splosnega razumevanja povsod. Ceprav je tudi
to samo pogled v situacijo v enem delu slovenske druZbe. Slovenija je v tem trenutku, ko gre za
razumevanje situacije, razdeljena na dva dela — na enem delu ta polemika o tem, ali lahko
dejansko porabimo samo toliko kot ustvarimo poteka z veliko intenziteto in tukaj neka institucija,
ki izgubi recimo 10 procentov javnega financiranja, govori o tem kako bo potem vse propadio,
mislim na nacionalno televizijo. Po drugi strani imamo gospodarstvo, ki je v zadnjih treh letih
krize izgubilo 60 tiso¢ delovnih mest, 60 tiso€ ljudi v Sloveniji v gospodarstvu je izgubilo delo in
sprasujem tudi, ali so ljudje ki delajo v slovenskih podjetjih manj vredni od tistih, ki delajo v
javnem sektorju, po ustavi smo vsi enaki. Nobenega velikega hrupa ni bilo zaradi tega, ker je
prejSnja vlada vodila napacno politiko, zaradi katere je vsaj polovica od teh brezposelnih nastalo
pa ne bi bilo treba, ¢e bi ta denar, ki smo si ga izposojali, pa¢ pravilno investirali. Je pa
velikanskih hrup zgolj zaradi tega, ker je denarja zmanjkalo in je pac tistega Cesar ni in si tudi ne
more$ sposodit, si pa¢ ni mozno delati. Zadnjega pol leta je na3a vlada obiskala par regij, vsak
mesec obis¢emo kljub pomanjkanju ¢asa eno slovensko pokrajino, obiS¢emo tudi Stevilna
podjetja kamorkoli pridemo in naletimo na isto sliko. Seveda obiS¢emo podjetja, ki Se obstajajo,
tistih ki jih ni veg, Zal ne moremo. Zal ne moremo jim pomagati, niti jih ni moZno obiskati, ampak
pridemo v podjetje in pravijo: Poglejte, leta 2009 nas je zajela kriza, zmanj8ala so se narodila,
pogodbe, morali smo odpus¢&ati, seveda, ni bilo dela za vse. Morali smo zmanj3at place. Zadnji¢
smo bili na KoroSkem v enem uspeSnem podjetju, ki danes ponovno zaposluje, ampak tam so
rekli: Delavcem smo zmanj3ali place za 30 procentov, vodstvu pa Se za 30 procentov na to, ker
so bile pa¢ place vecje in smo preziveli in danes ponovno zaposlujemo in ne razumemo te
razprave, kako lahko nekdo govori, kako se to ne da ali pa kako je to krivicno. Ko je $lo za nas,
se je ocitno dalo, pravijo. In jaz mislim, da se bo pac treba sprijazniti s tem, da veljajo enaki vatli
za vse. Ce nekaj ni, e za nekaj ni denarja, potem tega pa& ne more$ veé financirati v enakem
obsegu. Ne bo pa nih¢e propadel zato, ker bo imel za desetino manj sredstev. Veliko slovenskih
druzin, Se posebej tam kjer so ljudje izgubili delo, ponekod sta celo oba, moz in Zena, izgubila
delo, se je moralo prilagoditi, je moralo znizati porabo in zdaj zahtevati od drzave, da ravna
enako, na kratki rok je bilo to mozno — tri leta smo se zadolZevali, podvojili nas dolg, zdaj pa¢ ni
mozno veg.

MODERATOR: Ce ni, $e drzava ne vzame. Poglejte ko sva govorila oziroma ko ste govorili o
politiéni razdeljenosti Slovencev, se nam zna spet pripetiti picla Demosova vecina pri
sprejemanju teh klju¢ni reform za izhod Slovenije iz krize?

JANSA: To drzi, s tem da v ¢asu, ko je Demos sprejemal te ukrepe in ko smo sprejeli nekatere
zakone z enim glasom vecine, pa¢ ni bilo sedanje slovenske ustave, ki je zelo dvignila te
demokratiéne standardne odlo&anja in ni bilo mozno teh odlogitev blokirati z referendumi. Ce bi
jih bilo mozno, Slovenije ne bi bilo. Leta 1991 bi to zagotovo blokirali en ali drug zakon, ki je bil



klju€en in pac seveda bi se to drugace prodalo. Tako da v tem &asu, je ta veCina premalo. Ta
vecina je premalo. Je dovolj za sprejetje zakonov, ni pa dovolj za uveljavitev teh zakonov. Zdaj
pamet mora preiti SirSe v slovenski politicni prostor, samo vstop v koalicijski prostor je premalo
in naslednji meseci bodo pokazali ali se bo to zgodilo ali ne.

MODERATOR: Stavek Cas se za Slovenijo izteka, najbrz vi od vseh Slovencev slisite
najveckrat. Poudaril ga je tudi generalni sekretar OECD Gurria na naSem poslovnhem Kkosilu v
zacCetku septembra. Prosim predstavite nam te kljuéne reforme oziroma ukrepe, ki jih moramo v
najkrajSem moznem Casu sprejeti, da se izognemo najhujSemu.

JANSA: Zdaj nek star mislim da afridki pregovor pravi, da e se odpravljas na neko pot, potem
po tej poti ne sprasuj tistega, ki ¢aka s tabo, da jo bo zacel, ampak vprasaj tistega, ki se vraca s
te poti, ker jo Ze pozna. Po treh letih boja s krizo v Evropi je polno dobrih primerov, polno dobrih
primerov v &tevilnih drugih evropskih drzavah, kjer so se uspedno spopadli s krizo, kjer so vsem
dokazali, da se to da in nam ni treba ponovno odkrivati Amerike. Ena od dobrih strani Evropske
unije in Zivljenja v tej skupni druzini je to, da je tukaj 27 drzav z mnoZico, sicer v veliki meri
razli€nih sistemov, ne obstaja notranji evropski socialni model kot se govori, obstaja, ¢e to kar
imamo v povprec€ju, primerjamo z Ameriko ali sicer, drugace je pa 27 razliénih sistemov,
pokojninskih sistemov, fiskalnih sistemov. Nekje delujejo dobro, nekje delujejo slabse, z
nekaterimi se je mozno neposredno primerjati, ker imajo nekatere drzave podoben standard,
podoben GDP na prebivalca, z nekaterimi se pa¢ ne moremo, ker gre za drzave, ki 20 let
napredujejo brez vojne, brez revolucij, brez tega da bi se selili iz ene drzavne skupnosti v drugo
in je treba biti tam previden. Ampak za vsako stvar, za vsako teZavo, ki jo danes imamo, obstaja
znotraj Evropske Unije vsaj en primer dobre prakse, ki ga je mozno posnemati, ki je dokazan, ki
se je dokazal kot dober — ne pred stoletji, ne pred desetletji, ampak v zadnjih letih, v istem
evropskem okolju, v enako tr8ih razmerah in seveda obstajajo tudi prijemi, ki niso bili uspesni. In
tudi te smo preudili, od prve seje vlade je slovenska diplomacija dobila nalogo, da sproti poro€a
o vseh protikriznih ukrepih, ki jih sprejemajo v drugih drzavah in vse to se zbira in promptno deli
pristojnim ministrstvom, ki pa¢ se ukvarjajo z nacrtovanjem protikriznih ukrepov v Sloveniji.
Mimogrede, prej v treh letih ni nihce gledal, kaj se drugje dogaja, bolj se je to skrivalo. No, in je
popolnoma jasno, da mora Slovenija v kratkem ¢asu, v naslednjih mesecih nadoknaditi zamudo
iz prejSnjih treh let in urediti javne finance, se pravi urediti hiSo. To je tako kot pri familiji, e vidi$
da pac so se prihodki zmanjsali, moras stroSke uskladiti s tem, sicer ne bo$ prezivel. In doloc€is
neke prioritete. Ce ima$ hipoteko na hi$o, jasno, ali pa na stanovanje, mora$ odpladevati ta
kredit, sicer bo$ brez strehe nad glavo. To je prva prioriteta. Preziveti mora$, hrana, osnovne
potrebsc€ine so tudi prioriteta, otrok hodi v Solo, treba je to financirati, v sluzbo mora$ hoditi, se
pravi mora$ te stroSke tudi pokrivati. Pa€ reze$ tam, kjer je mozno. Ne gre$S vel na dopust,
spusti$ kaksSno gledaliS¢e ali pa kino, ¢e si prej hodil ne gre$ na pivo, skratka zacne$ tam, kjer
najmanj boli. Z drZzavo je nekaj podobnega. Tudi pri nujnih stvareh eventualno zmanjsSas
stroske, kolikor je to mozZno. Pa se ponekod hipoteke vseeno unovdéijo, kljub takSnemu ravnanju.

MODERATOR: Zdaj mislite, da greste dovolj dale¢ z javnofinancno konsolidacijo? Namre¢
ukrepi, ki so bili sprejeti z ZUJF-om in morda kakSnim drugim zakonom so bili korak, ampak
glavni koraki nas Se Cakajo. V primerjavi s podobnimi drzavami oziroma drzavami, ki so se
znasle v podobni javnofinancéni stiski, so bili ti premiki vseeno skromnejsi.

JANSA: No, zakon o uravnoteZenju javnih financ je bil velik korak v smislu koraka samega, ker
je bil narejen naenkrat, je bil pa majhen korak v primerjavi s tem, kar so primerljive drzave v
Evropi naredile v zadnjih treh letih. Ce primerjamo ta korak s tem, kar so druge drzave naredile
v zadnjih treh letih, potem je to zelo majhen korak in tudi ¢e to primerjamo s tem, kar mora
Slovenija dejansko Se narediti v prihodnosti, je bil to tudi majhen korak. Ampak je bil korak v
pravo smer.

MODERATOR: In dragocen predvsem zaradi sodelovanja sindikatov oziroma socialnega
dialoga, ki je v tem konkretnem primeru uspel.

JANSA: To je res. Slovenija je zadela, vstopila v to krizo z enim najmanjsih javnih dolgov v
evroobmodgju, samo Luksemburg je bil boljSi od nas pa Nizozemska nekje na isti ravni. Bili smo
pod 22 odstotki letnega bruto domacdega proizvoda zadolzenosti, velike rezerve so bile in
seveda prejsnja vlada je mislila, stratesko je bila ocena krize napacna, tudi govorilo se je tako,
¢es ljudem in to je vplivalo tudi na obnasanje, da gre za kratkotrajno nevihto, minila bo v letu



dni, mogoce letu in pol, dovolj je, da razpnemo deznik, po€akamo, ta ¢as se pa¢ zadolZzujemo in
ko bo nems8ko gospodarstvo okrevalo bo tudi slovensko gospodarstvo okrevalo. Seveda
nemsko gospodarstvo je okrevalo, slovensko gospodarstvo je deloma okrevalo, ni pa okrevalo
celotno gospodarstvo, ker ni vse vezano na nemsko gospodarstvo. Kriza ni odsla po enem letu
sama od sebe, ampak je vztrajala in tudi zaradi tega je slovenska vlada peljala proracunski
primanjkljaj vsako leto 2009, 2010, 2011, to je po eni strani seveda podvoijilo nas javni dolg in
zdaj so stroski financiranja, placevanja obresti, visji od tega kar damo za investicije iz proracuna
in je to seveda velik problem, ker to zajeda na$o, predvsem pa va$o prihodnost, po drugi strani
pa so se tudi v tem Casu nekatere, nekateri stroski drzave Sirili, namesto da bi se kr¢ili.
Zaposlenost v gospodarstvu je Sla rapidno navzdol, poleg 60 tiso¢ delovnih mest, ki smo jih
izgubili v smislu tega, da so slovenski drzavljani izgubili delo, je tudi 90, 80, 90 tiso¢ tujcev, ki so
v letu 2008 delali v Sloveniji prek delovnih dovoljenje izgubili delo, se pravi 150 tiso€ ljudi manj
ustvarja po treh letih, hkrati pa je zaposlenost v javnem sektorju v tem ¢asu narascala. Se pravi
so se stroski funkcioniranja drzave povecevali. Mi smo §li v Skarje, ki so poslabSale situacijo.
Danes je Slovenija v bistveno slabsi situaciji, kot je bila pred krizo. Ne samo da imamo tukaj
zamudo, imamo tudi manj8i manevrski prostor, ker ne moremo te zamude pa teh ukrepov, ki jih
zdaj sprejemamo, amortizirati s ¢asovnimi ublaZitvami in amortizerji v smislu tega, da se Se
naprej zadolZujemo in da bolj po€asi zmanjSujemo proradunski primanjkljaj. Tega manevrskega
prostora ni. Pred tremi leti je bila Slovenija ena od redkih evropskih drzav, kjer bi se dalo z ve¢
narediti ve¢, ker smo imeli ta manevrski prostor v smislu zadolzevanja. Po treh letih smo prisli v
situacijo, ko moramo z manj narediti ve€ in to v kratkem €asovnem obdobju. In poleg te
konsolidacije javnih financ in zmanjSevanja proratunskega primanjkljaja, ker ga pac€ tudi fizi¢no
ne moremo financirati, ker ob teh obrestih oziroma pribitkih na te obveznice, tega fizicno ni
mozno izvajati na finanénih trgih, je potrebno zaradi finanénih u€inkov pa tudi zaradi signalov
finan€nim trgom in na8im partnerjem v tujini, trg dela, pokojninski sistem, sanirati ban¢ni sistem
in seveda urediti upravljanje z drzavnim premozZenjem in nadaljevati s privatizacijo. Vseh teh pet
ukrepov je kljuénih, vse je treba izvesti do konca leta in v tem primeru bo upanje za to, da bo
Slovenija v naslednjem letu zadela vstopati na pot okrevanja. Ce tega v teh mesecih ne
naredimo, bo ta ali kakdna druga vlada v naslednjem letu prisiljena predlagati prora¢une z rezi,
kakrsni so bili v Latviji, Romuniji, Bolgariji, na Portugalskem in Se v nekaterih drugih drzavah, ¢e
bo hotela prepreciti naslednji padec, ki bo pa padec na stopnjo Grgije.

MODERATOR: Vedno ste govorili o tem, da naSe gospodarstvo izgublja na konkurenénosti
zaradi velikih daveénih in ostalih obremenitev. Kako to, da nacrtovani rezi v javno porabo niso bili
bolj odlo¢ni in ste se morali zate€i v kon¢ni fazi k viSanju davkov? Nekaj kar vsi vemo, da za
konkuren&nost gospodarstva, ki je Ze sedaj na kolenih, gotovo ni najboljSa popotnica.

JANSA: Vlada se je odlogila za selektivni dvig nekaterih davkov, za katere se je pa¢ ocenilo, da
ne bodo bistveno prizadeli gospodarske rasti. Hkrati smo Ze na zaCetku mandata znizali
nekatere davke, zato da bi okrepili investicije in povec&ali gospodarsko rast in predvsem pridobili
tuje naloZbe. In ta signal je bil pozitiven. Zdaj vec je investicij v teh zadnjih mesecih, tudi i
podatki o brezposelnosti, ki kaZejo, da je ta padla tudi v septembru recimo, Ceprav je to bilo
popolnoma nepri¢akovano, so pac posledica nekaterih investicij zaradi ugodnejSega davénega
okolja. Mimogrede, to je prepoznala tudi misija mednarodnega denarnega sklada, ki je najprej
bila skepti¢na do tega ukrepa, ko pa so videli te podatke, so pac videli, da ta ukrep deluje.
Poleg tega smo uvedli 100-procentne davéne olajSave za vlaganja v raziskave in razvo.

MODERATOR: Kar je velika stvar.

JANSA: Zdaj v zadnjiha dneh se veliko govori, kako bo znanost prizadeta, kako bo univerza
prizadeta s tem, ko bo manj neposrednega financiranja, nih¢e pa ne omeni tega, vklju¢no z
nasim ministrom, ki to velikokrat pozabi, da smo mi Ze na zaCetku mandata omogocili, da
gospodarstvo financira neposredno raziskave in razvoj in s tem tudi slovensko znanost in tudi
slovenske univerze v tistih delih, kjer se interesi ujemajo in to je seveda edina pot, ki vodi v
hitrej8i napredek v tem Casu, ker €asa pa pa¢ ni veliko. In ta interes obstaja. Bili smo v Stevilnih
podjetjiih v teh mesecih zadnjih, kjer ve¢ vlagajo, ker se jim to pac splaca. Tudi ve€ ljudi iz
univerze dobi pogodbe, institutov in to je seveda tudi financiranje znanosti oziroma to je tisto
financiranje znanosti, ki ga Evropska komisija Se posebej priporo¢a, ki mu dajejo vsi prednost
pred neposrednim financiranjem. Slika tukaj ni érno-bela. Seveda pa je sedaj najvel razprave o
dvigu davka na dodano vrednost pri nekaterih storitvah oziroma izdelkih, produktih oziroma
premestitve iz obdavcitve iz nizje na visjo daveéno stopnjo. Ko je minister za finance prinesel te



predloge na sejo vlade, se pravzaprav nih¢e od nas s tem ni strinjal. Potem smo zaceli razpravo
o posamicnih proradunskih postavkah in seveda vsi kolegi v vladi so v bistvu pri¢akovali vec
denarja. Vsi so bili za to, da so davki nizji, pa da je za njihov resor vec denarja. Ob nuji seveda,
da proraCunskega primanjkljaja ne povecujemo, ker se teh ne da financirati, smo pac prisli v
situacijo, ko je za to, da nekateri podsistemi dejansko ne prenehajo obstajati, da se dvigne, da
se predlaga dvig nekaterih davkov, ki pa¢ vsaj za nekaj ¢asa vitalno ne bodo prizadeli nikogar,
bo to pomenilo seveda poveCanje stroSkov, kar je popolnoma jasno, nih€e si ne dela iluzij,
vendar pa noben, nih¢e ni nasel, pa smo od zacetka avgusta pravzaprav iskali te resSitve, nekih
alternativ. Vse druge alternative so, kar se ti€e vpliva na gospodarstvo in tudi na standard ljudi,
hujSe. Ce bo v teku te razprave v parlamentu za sprejemanje proraduna kdo predlagal kak$ne
boljSe moznosti, jih bomo vsi z veseljem sprejeli, jaz bom prvi, ki bom predlagal, da se te
zadeve nadomesti. Ne moremo pa povecevati primanjkljaja in ne moremo dodatno rezati na
investicijah. Pri investicijah je tako ali tako v proraunu samo, v glavhem samo denar za lastno
udelezbo pri uporabi evropskih sredstev. Slovenija ima tukaj Se veliko neizkori§¢enih evropskih
sredstev v tekocCi financni perspektivi do konca prihodnjega leta in bilo bi nespametno, tudi iz
vidika seveda interesov vaSe generacije, da teh sredstev zdaj ne investiramo, da jih pustimo
nepocrpane, zato ker ne moremo sami zagotoviti 10 oziroma 20-procentno udelezbo. Torej ta
izjema je, ta sredstva so v proracunu in v to ne smemo posegati, e hoemo, da bo obstajala
vsaj neka perspektiva in e hoCemo, da se bo ta napoved, da bo leta 2014 vseeno gospodarska
rast, uresnicila.

MODERATOR: Ce se investicij, o katerih ste govorili tudi v torek v parlamentu, dotakneva
nekoliko kasneje. Prosim povejte, govorili ste o cenejsi javni upravi. Kaj pa njena uc€inkovitost?
Kdaj bomo zaceli govoriti o u€inkovitejSi javni upravi, o tem je bilo nekaj re€enega tudi v&eraj,
kaj bodo tiste klju¢ne reforme na tem podrocju? In ne pozabimo, javha uprava, vsaj v tistem
SirSem smislu, Se vedno raste.

JANSA: Raste javni sektor, ni pa vse javna uprava. Obstajajo tudi storitveni deli javnega
sektorja, kjer je zaposlenih premalo in je to problem, recimo v zdravstvu je na periferiji problem,
v Ljubljani je verjetno teh kadrov tudi malo preve¢ ponekod, na periferijah je problem in ko
obiskujemo obcine in regije, pa¢ so obcine so veliko obmocje v Sloveniji, kjer zdravstveni dom
enostavno nima zdravnika in to dela seveda to ustavno normo, da mora biti drzava enaka v
svojih storitvah, ne glede na to ali se rodis na Kozjanskem ali pa v Ljubljani, bom rekel precej
vprasljiva. Po drugi strani so pa deli javnega sektorja, kjer je danes zaposlenih trikrat vec ljudi,
kot jih je bilo recimo leta 1994, ko je Slovenija ze vzpostavila svoj aparat in funkcionirala kot
normalna drzava. Od leta 2000 smo ustanovili oziroma je Slovenija ustanovila, so razli¢ne
slovenske vlade formirale na desetine, lahko bi rekel na stotine novih agencij, skladov, vsega
Zivega kar seveda zahteva dodatne stroSke. Ta revizija se zdaj dela in v prihodnjem letu
marsikaterega od teh skladov, zavodov in agencij, pa€ ne bo veg, tudi zato ker se ponekod
stvari podvajajo, prihajalo bo do zdruZevanj, do racionalizacije in tudi do boljSega funkcioniranja.
Zaradi tega podvajanja imamo ponekod teZave tudi ko gre za Crpanje evropskih sredstev, ker
so razlicna mnenja evropskih institucij, ki v bistvu delajo isto stvar. PoSta potuje iz enega urada
v drugega po cele tedne, namesto da bi pa¢ nekdo dvignil telefon. Umetno se delajo, se dela
drugim oziroma se ustvarjajo navidezne potrebe po funkcioniranju in tako naprej. Tudi
ucinkovitost je slab$a. Jaz nisem znan kot kakSen velik zagovornik bivSsega sistema, to je znano
v tej drzavi, ampak roko na srce, administracija, ki jo je podedovala Demosova vilada leta 1990
od prej$njega Sinigojevega izvrénega sveta in s katero smo ob seveda nekaterih nujnih
osvezitvah in reorganizaciji tudi izpeljali v pol leta vse te priprave na osamosvojitev, je bila bolj
ucinkovita kot je pa administracija danes. Ni to pav3alna ocena, to je neka povpre¢na ocena.
Ceprav je bilo takrat na teh ministrstvih tudi za tretjino manj ljudi, kot jih je danes in so bili
strodki funkcioniranja bistveno manjsi pa tudi plage in standardi. Ni bilo racunalnikov, ni bilo
pravzaprav ni¢ od tega, kar danes sodobna tehnologija omogoc€a, zato da pa¢ administraciji ni
treba, da enostavno raste. Tudi ta izgovor, &e$ §li smo v Evropsko unijo, to je zahtevalo dodatna
delovna mesta, je marsikod tako malo za lase privle€eno. Nekaj teh delovnih mest seveda se je
moralo ustvariti zaradi komunikacije z Brusljem in zaradi usklajevanj in tako naprej. Vsako jutro
je avion, ki gre v Bruselj, poln slovenskega uradni$tva, vendar smo hkrati z vstopom v Evropsko
unijo, zmanjsali carino, ker pa¢ ni bilo ve¢ carine na zahodnih mejah, z vstopom v Sengensko
obmocje ni bilo ve€ mejne kontrole, smo morali pa¢ prestaviti varovanje Sengenske meje
navzdol. Z vstopom v evroobmocje ni bilo vec toliko dela za devizno inSpekcijo in tako napre;j.
Skratka, nekatere dejavnosti so se povecale, druge so se zmanjSale, skratka vstop v Evropsko
unijo, v NATO, v evroobmocje, v evrosistem, niso razlogi za to, da bi se birokracija povecala in



tukaj je treba stvari spraviti na realne osnove in pa¢ to Slovenijo ¢aka. Celo Nemcija, Nemcija
ima... Nemdcija je danes gospodarski motor Evrope, brez Nemcije bi bila slika evropske
ekonomije bistveno drugacna. Standard v Nemciji je tudi v teh treh letih v seStevku bistveno
zrasel, ampak v Nemcdiji so bili sposobni sesti skupaj s sindikati in sami predlagati nekatere
ukrepe in Nemcija je kljub tej rasti, kljub temu dvigu standarda, zmanjSala javni sektor za skoraj
1 odstotek, tudi zmanjSala plate na zacetku krize v tem javnem sektorju, ¢eprav se bruto
domadi proizvod Ze od leta 2010 ne zmanjSuje ve€ oziroma raste, je to zgled pravzaprav
funkcioniranja. No, in zaradi tega se zdaj pogovarjajo o tem, da bojo zdaj plae v javnem
sektorju nekoliko dvignili, ker si to pac lahko privoscijo. Mi ni¢ od tega v tem €asu nismo naredili,
tu bi morali pa¢ bistveno ve¢ in so pa¢ dileme hujse.

MODERATOR: Gospod premier, pred vami sedi ve¢ kot sto obetavnih slovenskih Studentov in
mladih profesionalcev. Zanima nas ena stvar. Kaj prinasajo te reforme, ki ste jih prej omenili, za
nas mlade? Kako bomo z njimi bolje uresnicili naSo ustvarjalnost in vse nase potenciale, ki jih
verjemite, ne manjka?

JANSA: Ja, &e bi bil jaz vasih let, potem bi vsaj enkrat na teden vzel transparent v roke, Sel
pred slovenski parlament in zahteval, da se v ustavo zapiSe zlato fiskalno pravilo, ker je to
zahteva da sedanja generacija ne porabi denarja, ki ga boste vi ustvarjali. Ker to, da se
zadolzujemo preko moznosti sprotnega financiranja pomeni, da boste vi odplacevali te dolgove.
To je dale¢ najpomembnejSa zahteva po mojem mnenju, konkretna zahteva, ki bi jo morala
mlada generacija imeti v tem ¢asu. To je po mojem mnenju klju¢no in vse ostalo tudi potem
izvira iz tega, ker ¢e mi omejimo ta bom rekel medgeneracijski moralni hazard, potem s tem
seveda tudi prisilimo upravljavce drZzave, da se prilagodijo temu, da se izvedejo tiste reforme, ki
so potrebne, da ne bomo ve€ porabljali kot pa ustvarimo in da ne bomo delali zapitka na va$
racun.

MODERATOR: Se pravi ¢e smo lahko bolj konkretni, nas mlade v prvi vrsti zanima prva
zaposlitev oziroma kako bomo uspesno zaceli svojo kariero. Kriza je najbolj udarila mlade, med
brezposelnimi je ogromno mladih diplomantov. Reforma trga dela. Kaj konkretno prinasa za
nas, kaj pomeni fleksibilnejSa delovno-pravna zakonodaja za vstop na trg dela?

JANSA: V Sloveniji imamo danes na tako imenovanem trgu dela neustavno stanje. Po eni
strani imamo veliko varnost, pretirano varnost v zaposlitvah, predvsem v javhem sektorju, za
nedoloc¢en Cas. V gospodarstvu je to bolj relativno. Po drugi strani imamo pa divjo proznost pri
zaposlitvah za dolo¢en €as. In danes imate ljudi, ki delajo recimo deset let v javni upravi, imajo
pogodbo za nedologen &as. Iz te pogodbe izhajajo Stevilne pravice, tudi na primer &e izgubijo
delo, dobijo odpravnino, treba jim je iskati novo zaposlitev in tako dalje in tako dalje. Po desetih
letih dobivajo Ze vedjo plao, dodatke za starost in tako naprej. In imate ljudi, ki so stari enako,
vaSa generacija pa nekoliko starejSe, ki so tudi Ze delali 10 let, ampak so delali vseskozi za
dolo¢en &as. Ker so se jim te pogodbe podaljSevale, ravno tako so 10 let prispevali k ne¢emu in
plaCevali prispevke tudi in dajatve, ker od place, Ce si zaposlen za dolo€en ali pa nedolocen
Cas, placuje$ enake prispevke, vendar nimajo nikakrdnih pravic. Konec leta, ko se jim zadnja
pogodba, ki je bila izplacana, nimajo pravice do odpravnine, nimajo pravice do niesar. In tega
je veliko. V mladi generaciji so zaposlitve za dolo¢en &as pravzaprav pravilo. Ko smo se v
prejSnjem mandatu pogajali z delodajalci za reformo, ki je potem v tem smislu nismo izvedli, ker
ni bilo nobenega motiva vec, ker glavni problem leta 2008 je bil, kje dobiti delavce v Sloveniji.
Nihce se ni naenkrat vec ukvarjal s tem, kako bi trg dela naredil bolj prozen, ker je bila takrat
pac konjunktura. Ampak takrat smo sliSali predstavnike delodajalcev, ki so rekli: Kaj ho¢emo s
fleksibilnosti, mi niti nimamo tak3nih problemov. Ker dokler obstajajo te moznosti pogodbe za
dolo¢en Cas - vsakega, ki ga zaposlimo na novo, bomo pa¢ zaposlil za dolo¢en ¢as, to bomo
podaljSevali to danes na radunalniku pa¢ in ni noben strodek narediti takSne pogodbe vsako
leto. Krdi se s tem sicer zakonodaja, ampak tega ni mozno kontrolirati, ker gre za desettisoe
primerov in ta interes je pac padel.

MODERATOR: Kako boste to presekali, konkretno?

JANSA: Ja s tem predlogom, ki ga je zdaj vlada dala in ki na kratko reéeno uvaja pristop, po
katerem bo tistim, ki so danes zaposleni za doloCen &as, zagotovljena vecja varnost, tistim ki so
pa zaposleni za nedolo€en ¢as, vsaj v javhem sektorju, bo pa seveda to prineslo vecjo proznost
in tudi delodajalcu. Skratka, sre€ali se bomo nekje na sredi z obeh strani, bo sistem popravljen.



Ne popravlja se ga samo v smislu vecje fleksibilnosti, popravlja se ga tudi v smislu vedje
varnosti za mlado generacijo, ker je to stanje, ki je zdaj, neustavno. In jaz upam, da bodo ta
pogajanja dala rezultat, ki bo pil vodo in ki potem ne bo napaden z blokadami, ker je nuja, da ta
zakon uveljavimo s 1.1. naslednjega leta, ker je to eden od klju¢nih... Stanje na trgu dela v
Sloveniji je danes eden od kljuénih razlogov za to, da Stevilni tuji investitorji oklevajo, Se posebej
ko gre za investicije v tiste panoge, kjer se lahko ustvari vecje Stevilo delovnih mest, kar pa je
ena od naSih prioritet zaradi te stopnje brezposelnosti. Torej to je nuja. Tudi za mlade bo ze
sam sprejem tega zakona omogocCil ne samo vecjo varnost, ampak tudi potencialno vecje
Stevilo delovnih mest, ki bodo na voljo.

MODERATOR: Gospod premier, ne samo, da se nas izogibajo tuji investitorji, celo nasa lastna
podjetja beZijo nedale€ stran v sosednje drzave zaradi podjetnistvu bolj prijazne zakonodaje.
Poglejte druga stvar, ki mlade seveda nekoliko manj zanima, ker je precej bolj oddaljena, je
gotovo pokojninska reforma, a ni zato prav ni¢ manj pomembna. To je gotovo pomembna re€ in
z vidika naSe makroekonomske slike in z ostalih vidikov. Kaj se tukaj obeta?

JANSA: Zdaj obetajo se spremembe, ki targetirajo, katerih namen je, da se pokojninska
blagajna polni bolj in bolj pravi¢no, tako da zgolj povecevanje starostne dobe za upokojitev,
seveda ne reSuje kljuénega problema. Kljuéni problem danes, klju¢ni problem slovenskega
pokojninskega sistema danes v Sloveniji je ta, da je povprecni ¢as vplatevanja v pokojninsko
blagajno pred upokaijitvijo 35 let. Povprecni €as. Eni vpladujejo bistveno dalj, eni pa bistveno
manj. So kategorije, ki so bile upokojene z 38 leti starosti v zadnjih 20 letih, recimo ko sem jaz
Sele dobro zalenjal svojo pokojninsko pot ali pa zavarovalno pokojninsko pot, so se nekateri
moji letniki Ze upokojevali tam v zaCetku 90-ih letih zaradi razli¢nih izjem in tako dalje. Ko se je
to zrahljajo in veliko teh izjem danes v ne tako drastiéni obliki, da bi bilo moZno upokojevanje s
40 ali pa 38 leti, ampak veliko teh izjem Se vedno obstaja. Te izjeme Crtamo praktiéno.
Dosledno. Uvaja se s tem tudi bolj pravi¢en pristop. Poleg tega se pokojninska blagajna Cisti
izdatkov za priblizno 48 kategorij razli¢nih izplacil, ki nimajo nobene zveze s pokojninami, se pa
danes izpladujejo s pokojninskim denarjem zato, da je namen tega denarja, teh izplacil skrit.
Ampak ko se dva soseda primerjata, koliko je kdo dobil pokojnine, gledata odrezek, kjer piSe
koliko denarja je kdo dobil in oba to jemljeta za pokojnino. In potem se je en vprasal: Kako, jaz
sem delal 40 let ali pa 38 let in imam 600 evrov, sosed je pa delal pol manj pa ima 200 evrov
vec? In oboje se imenuje pokojnina. Pa Ceprav sta delala na primerljivih delovnih mestih in tudi
bi morala primerljivo vplacat v tem ¢asu v pokojninsko blagajno. Kako to? Kamorkoli pridemo in
so tak$ni razgovori glede pokojninskega sistema so ta vprasanja. Tudi takSno stanje dejansko
obstaja. Torej mi bomo s tem zakonom pokojninski sistem o¢istili teh izdatkov. V prvi fazi bo to
preneseno na resorna ministrstva, ki to itak Ze zdaj financirajo s proracuna, samo zdaj bodo tudi
izpladila Sla drugac¢no, tako da se bo vedelo kaj je pokojnina, kaj je socialni transfer in kaj je
privilegij. V naslednji fazi bo treba narediti reformo teh izplalil, za katere gre na desetine
milijonov vsako leto preko tega, kar bi bilo po mojem mnenju pravi¢no. In to kar je po sprejemu
zakona o uravnoteZenju javnih financ, kar se je skuSalo ustvariti v javnosti, ¢eS da je Slo pa
tukaj zgolj za neko simboliéno zmanjSanje teh dodatkov, da so bili tukaj prizadeti Sibki
upokojenci, je seveda Cista demagogija. Prvi¢, to kampanjo vodi najbogatejSi upokojenec v
Sloveniji, ki dobiva kakSnih 5 ali pa 6 tiso€ evrov pokojnine na mesec iz slovenskega
pokojninskega sistema in iz ¢lanarine, ki jo Slovenija pladuje za Zdruzene narode in je izgubil
morda 300 evrov od tega ali nekaj takega, poleg tega pa nihce, ki dobiva tudi te dodatke in ki bi
s tem minimalnim rezom priSel pod povpre&no pokojnino, ni bil prizadet. Rezalo se je minimalno
samo nadpovprecno pokojnino, se pravi nad 622 evri. Se pravi poseglo se je in to minimalno
samo v nadpovprecni sestevek ali pa prejemek in nih€e ni bil prizadet. Tako da danes tezko zivi
tistih 200 in Se nekaj tiso€ upokojencev, ki imajo pokojnino podpovpreéno, tudi pod 500 ali pa
pod 400 evri, tisti ki pa dobijo dva ali pa pet tiso€¢ evrov pa ne Zivijo tezko, &eprav ravno ti
zganjajo najvedji hrup.

MODERATOR: Pomemben vidik konkuren&nosti naSega gospodarstva je tudi zdravje
bangnega sistema. Pajdaski kapitalizem oziroma kako naj reemo, slabo upravljanje drZzavnih
bank nas je pripeljalo v situacijo, ko banke enostavno, vsaj te glavne, ne opravljajo svojega
poslanstva. Sedaj s slabo banko se namerava to do neke mere reSiti. Pa me zanima, kdaj bodo
banke ociS¢ene slabih terjatev, ponovno zacele opravljati svojo funkcijo? Kdaj bodo omogocile
kredite mladim propulzivnim podjetiem, kdaj si bomo lahko za svoje stanovanje vzeli privlacen
oziroma ugoden kredit, skratka kdaj se bo ta posojilni kré konéno sprostil?



JANSA: No kot prvo, v Sloveniji obstajajo dobre in obstajajo slabe banke. Stanje, kakrsno je v
slovenskih bankah v tem trenutku, ni zgolj posledica krize ali pa predvsem ni posledica krize.
Nekaj dni nazaj je bil tukaj sestanek guvernerjev Evropske centralne banke. Po tem sestanku
sem imel tudi pogovor z gospod Draghijem, guvernerjem Evropske centralne banke, ki je bil v
90. letih prejSnjega stoletja na Celu agencije, ki je v Italiji sanirala banke in jih kasneje tudi
privatizirala. In v ¢asu krize kljub zaostrenim razmeram v ltaliji, nobena od teh bank ni propadla
in nimajo tezav kot jih imajo te nase banke. Kar seveda pomeni, da je problem dvojen, eno je
vpraSanje lastniStva, drugo je pa, drugi problem, ki pa v veliki meri tudi izhaja iz tega prvega, pa
je potem funkcioniranje na terenu. Zdaj ¢e pogledamo slabe terjatve treh najvecjih slovenskih
oziroma treh drzavnih bank, v vecinski drzavni lasti v Sloveniji, vidimo da gre za alokacijo
vecine teh kreditov na 10, 11 podjetij ali pa konglomeratov, povezanih gospodarskih sistemov,
ker so se pac¢ ljudje klicali med sabo po telefonu in si delili kredite, po domace regeno. Slo je za
moralni hazard. To ni samo moja ocena, to je ocena tudi vseh mednarodnih institucij, ki so bile
tukaj in so ocenjevale to stanje in to je pal treba presekati. VpraSali ste do kdaj, do konca leta,
bi moral biti ta mehanizem, ki ga je zdaj uzakonil slovenski parlament, operativen. Tako v
pogovorih z misijo Mednarodnega denarnega sklada kot tudi z misijo Evropske centralne banke
smo oboje zaprosili za strokovnjake iz obeh institucij, ki bodo pomagali pri izvajanju teh
transferjev, prenosov in potem tudi pri upravljanju. Mimogrede, Slovenije je enkrat Ze sanirala
banke, drzavne banke.

MODERATOR: Res je. V zagetku 90-ih.

JANSA: Ja, ni pa jih potem usposobila za samostojno Zivlienje na trgu oziroma ni jih
privatizirala in se je s tem ta moralni hazard pa¢ ohranil, ampak pa¢ tudi v zaetku 90. let
oziroma 92-97, v tem Casu ko je delovala takratna Agencija za sanacijo bank, so v tej agenciji
sedeli ljudje iz Mednarodnega denarnega sklada, ki so pomagali z nasveti in tudi s
predlaganjem ukrepov in tudi s temi iskanju podobnih primerov in dobrih praks v tujini. Zaradi
tega je bil ta sanacijski postopek takrat tudi uspesen. Zal pa ni sledila druga faza. Zdaj bo v
Sloveniji sledila druga faza, se pravi po stabilizaciji ban¢nega sistema, bo drzava zmanjsala,
zmanjsala ali pa se nasploh umaknila iz ve€ine banénega sistema.

MODERATOR: Se dobro, ker si drzavljani drzavnih bank ve& ne moremo privoéiti.
JANSA: Zelo drago je to, ja.

MODERATOR: Res je. Poglejte, to naju pripelje na umik drzave iz gospodarstva. Spekulacij je
veliko. Kdaj in od kod se bo drZzava umikala prioritetno oziroma v New Yorku ste se srecali med
drugim tudi s predsednikom vlade Kuvajta. Kaj recimo zanima Kuvajt€ane, kaj zanima Ruse, kaj
zanima Nemce?

JANSA: Glejte, v tem trenutku nobenega ni¢ kaj posebej ne zanima. To je potrebno redi brez
dlake na jeziku, ker v situaciji kakrsna je v tem trenutku v Sloveniji, tuji investitorji ne bodo drli
oziroma ne bodo ¢akali v vrsti za to, da pac€ pridejo. Enostavno je njihovo sporocilo. Poglejte tri
leta so iz Slovenije prihajale obljube, kako se bodo te stvari uredile, tri leta zaporedoma je
Slovenija posiljala v Bruselj nacionalni reformni program, kjer so bile vse te stvari, ki jih zdaj
delamo, mogoce v nekoliko drugacni obliki obljubliene za leto 2009, pa 2010 pa 2011, pa nikoli
tega Slovenija ni naredila. Pravzaprav ni¢ od klju¢nih zadev v tem €asu ni naredila. Tudi tisto
kar je bilo predlagano in o tem se zdaj veliko Spekulira, kot je tisti Svetlikov predmet pokojninske
reforme. Tisti predlog je bil s strani OECD-ja ocenjen kot neustrezen, kot neustrezen. Tudi ¢e bi
bil sprejet, ne bi imel teh uinkov, o katerih smo mi prej govorili, to so ene od kljuénih
pomanijkljivosti sedanjega pokojninskega sistema. Torej ¢as za, mislim da tudi v tem obdobju
delamo z javnim mnenjem, ki kreira odloditve potencialnih tujih investitorjev, vendar je
popolnoma jasno, da je to samo predpriprava prava, pravi u€inki se lahko pokazejo Sele v
prihodnjem letu, ko bomo uredili hiSo. Zdaj &e imate hiSo, pa €e jo obnavljate v tistem &asu, se
mi zdi, da ne bo kakSen naval gostov, ker bi jih lahko kve&jemu povabili, da vam pomagajo.

MODERATOR: No bodo pridli, ampak za pravo ceno. To sem Zelel re€i. Mi smo na prejsnji
akademiji gostili brazilskega in indijskega veleposlanika. Oba sta izrazila velik interes za
vlaganje z njihove strani in obenem razoc&aranje, ker so vedno naleteli na gluha uSesa oziroma
nikoli se ti prvotni razgovori niso razvili v kaj ve€. Pa e sva lahko bolj konkretna. Slovenija ima
marsikaj kar bi tujce zanimalo, ¢e ne zaradi drugega, zaradi svoje pomembne strateske lege,



tukaj ne moremo mimo Luke Koper. Imamo tudi kar nekaj podjetij, ki dobro delujejo, tudi v
finan€nem sektorju — Zavarovalnica Triglav. Kako je s Telekomom, Petrolom, NLB-jem?

JANSA: Zdaj kako je trenutno s temi podjetji verjetno veste.
MODERATOR: Kak$ni so nacrti?

JANSA: Nacrti so, da jih privatiziramo. Zdaj kar se ti¢e Luke Koper, ki ste jo omenili na zagetku,
ko smo ravno v tem delu Slovenije. Leta 2008 je naSa prejSnja vlada v bistvu zakljucila
pogajanja z drugim najvedjim logisti€nim holdingom na svetu, z Deutsche Bahnom. Zdaj
prihodek tega podjetja je precej vedji kot je na$ nacionalni bruto domaci proizvod in je tam takrat
obstajala finanéna mo¢, s pomocjo katere bi lahko Slovenija modernizirala Zelezniski sistem in
pac geostratedSko pozicijo, ki jo imamo, preko logisti€nega holdinga, kjer bi Se vedno ohranili
vecinsko lastniStvo infrastrukture, vkljucila, pa¢ vkljucila in izkoristila ta potencial v rast in razvoj.
Zdaj moj naslednik in naslednja vlada, ki je priSla, je obljubila da bo s tem projektom
nadaljevala. Mi takrat pogodbe nismo Zeleli podpisat, ker je bil to €as, ko vlada ni imela vec
polnih pooblastil. Projekt se je nadaljeval. Sami ste lahko potem prek... Nadaljeval se je zal
pred televizijskimi kamerami. Sami ste potem lahko videli, kako so gospoda Mehdorna, ki je
priSel, da bi uredil neke prakti¢ne zadeve v zvezi z nadaljevanjem projekta, na koncu poslali naj
se kar on pogaja s sindikati in e se bodo sindikati strinjali, se bo Slo v ta projekt. Seveda je od
tistega ostal samo nepla¢an racun, s katerim imamo Se vedno probleme.

MODERATOR: Tisto je bila zalostna zgodba, za katero upamo, da se ne bo ve¢ ponovila.
JANSA: Zelo slab vtis na, ne samo pri tem konkretnem nemskem podjetju, pri vseh nemskih
podjetjih, ker je ta vez, jasno. To je bilo razgladeno za visek neumnosti, kar se je takrat pocelo,
v Sloveniji in tudi SirSe in zdaj premalo ¢asa imava tukaj, ampak zdaj ko se jaz pogovarjam z
razli€nimi sogovorniki po Evropi, tudi z predstavniki pomembnih podjetij, ki v nekaterih vzhodno
ali pa srednjeevropskih drzavah drzijo pokonci po 30 odstotkov njihove ekonomije, mi razlagajo
o tem, kako so prisli v Slovenijo pa so bili pri enem drzavnem sekretarju na enem ministrstvu, ki
je rekel seveda, tu ste dobrodosli, bomo vse naredili. So §li pa drugi dan na drugo ministrstvo,
tam so pa rekli, ja saj tega pa mi nimamo v nacrtu, strategija o upravljanju z nalozbami sploh Se
ni sprejeta, pocakajte ko bo to drugo leto in tako naprej. Skratka zelo razlicna sporodila,
nasprotujo€a si sporocila in taksSni so potem naslednji dan pa¢ premaknili rezervacijo leta in
odsli iz Slovenije in jih Se dolgo ne bo, dokler jih pa¢ ne prepricamo, da je zdaj to okolje
drugacno, to pa seveda ne gre ¢ez noc.

MODERATOR: Je pa v teku en ogromni infrastrukturni projekt v Sloveniji, kljub vsemu. To je
projekt Juznega toka, v katerem se je v zadnjih tednih, kar nekaj govorilo. Pa me zanima
kaksno je stanje na tem projektu. Res obstaja nevarnost, da se v konéni fazi ne bo izvedel, to
bo namre¢ tudi ena izmed tem pogovora jutri, ko bodo na okrogli mizi sodelovali ruski
veleposlanik, gospod Bostjan Napast, gospod Janez Skrabec in doktor BoZo Cerar. Kaksno je
stanje na tem? Za Slovenijo gotovo izjemno strateSko pomembnem projektu.

JANSA: Torej kar se tite tega, kar Slovenija lahko naredi neposredno, mislim, da je Slovenija
naredila. Pogodba, ki je podpisana z Gaspromom je tudi v skladu z tretjim energetskim
sveznjem Evropske Unije. Zal pa situacija ni enaka, ko gre za pogodbe nekaterih drugih drzav,
ki jih ta isti plinovod Juzni tok tranzitira in so tukaj problemi, ki jih seveda mi tudi, skuSamo
pomagati reSevati, vendar jih neposredno pa¢ ne moremo, ker je seveda zelo tezko zdaj reSiti ta
zaplet med Bolgarijo pa Evropsko Unijo in Gaspromom, ko so se te pogodbe v preteklosti
podpisovali, nekateri pa¢ niso upostevali, da so v Evropski Uniji in seveda stvar je v praksi, da
skrajSa odgovor tak3$na: zdaj ta plin mora do Slovenije priti po neki trasi, in ta projekt bo realen v
Sloveniji Sele takrat, ko bo cela trasa realna. Nismo mi takoj, nismo mi sosed ruske federacije,
je Se nekaj drzav vmes in cilj ta, projekt je pac¢ treba resSiti. Zdaj se na tem intenzivno dela, zdaj
je zacetek prakti€nega dela, se pravi gradbenega dela projekta, naj bi bil v zadetku decembra,
pac v Sibiriji, na teh ¢rpalis€ih in hkrati naj bi se zacelo graditi tudi na celotni trasi, ker je vendar
Slovenija pripravljena in v Sloveniji se to lahko zacne. Pri nas gre tudi za to, da v glavnem
uporabljamo obstoje€o traso plinovoda, v vseh drugih drzavah pa Zal temu Se ni tako. Tako da
bo potrebno resiti Se nekaj teh administrativnih zapletov. Jaz sem tudi sam osebno investiral kar
nekaj ¢asa in naporov v teh zadnjih mesecih, tudi Italija kot kon¢ni porabnik tega plina mora Se
podpisati meddrzavni sporazum. To je edina drzava, ki tega Se ni storila, zaradi razli¢nih menjav
vlad v tem c&asu in tako dalje. V¢asih, prejSnji predsednik italijanske vlade, se je to zelo
konkretno vse zmenil, ampak so bolj malo tega zapisali. Ta vlada je pa¢ drugacna, postopki



potekajo, ampak sporazum Se ni popisan in glavni porabnik je pa seveda ltalija, oziroma
severna ltalija.

MODERATOR: Glejte preden greva na nekaj vpra$anj udelezencev, bi se dotaknila tega
zadnjega velikega sklopa, ki je iziemno pomemben za konkuren¢nost vsakega gospodarstva. In
je Se posebej boleg, tukaj v nasi drzavi. Tega vprasanja smo se dotaknili v€eraj, zelo podrobno
in obSirno, to je vpraSanje pravne drzave. Imamo pravni sistem, ki je neucinkovit, pa ne samo
za gospodarstvo, ampak tudi, bom rekel, SirSe. In v€eraj smo poslusali statisticne Stevilke, ki
nas postavljajo za drzave, kot so Trinidad in Tobago po €asu trajanja sporov in tako naprej.
Skratka kaksne reforme se na tem podrocju obetajo.

JANSA: Zdaj koalicija si je zastavila, izhajajo¢ ravno iz te vase ocene, da pac tudi ekonomija ne
more normalno funkcionirati, ¢e ni pravne varnosti. Podjetja zdajle odhajajo v stec€aj, seveda
tudi zaradi neplacil, ne samo zaradi krize pa zaradi slabih kreditov in tako dalje. Preden dobijo...
(prekinjen posnetek) je povprecen ¢as postopka na slovenskih sodis¢ih stiri leta, v Evropi je to
Stirikrat manj, tako v povprecju. Tako da ne gre samo za vpraSanje, za vprasanje delovanja tega
sistema, ampak napram kot drZavljanom, gre tudi za delovanje tega sistema v smislu
ustvarjanja osnovnih pogojev za normalno delovanje ekonomije. Mimogrede tudi to je eden od
razlogov, ki ga potencialni tuji investitorji navajajo zakaj ne prihajajo k nam. Ker pravijo, na vasih
sodiscih izterjati nekaj, to je paC nekaj, kar paC dvakrat premislimo, preden bi sploh vlozili
zahtevo, rajSi napisemo tisti milijon, pa nimamo Se dodatnih stroskov, pa ne raunamo na nek
prihodek, ki ga pa¢ ne bo v realnem €asu. In to kvari to investicijsko klimo pri nas, skratka
komisija je naredila zelo natan¢no analizo tega sistema, tudi ni treba biti zelo pameten, zato da
te probleme vidiS. Obstaja pa en problem. Za nekatere, za nekatere posege je potrebna
ustavna sprememba, ki pa je v tem €asu, bolj kot realna moznost, iluzija. Tako da...

MODERATOR: Za vecino teh sprememb ustavne spremembe gotovo niso potrebne?

JANSA: No, za nekatere kljuéne stvari je ustavna sprememba potrebna, za Stevilne
organizacijske in ostale pa seveda ni, in tukaj se pripravlja obsezen paket spremembe
zakonodaje, ki bo v proceduri, vsaj takSna je naloga pristojnega ministrstva do konca leta in
tukaj se bo skrajSevalo roke, povecevala odgovornost predsednikov sodiS¢, Stevilne zadeve, ki
so zdaj vmes med izvrSilno pa sodno vejo oblasti, bodo prenesene na sodno vejo oblasti,
ampak s tem bo prenesena tudi odgovornost. Ne, se pravi, ne bo ve€ moznosti se izgovarijati,
da nekih pogojev ni in tako naprej. Bo pa morala, tega pa ne more narediti niti vlada, niti
parlament, sodna veja oblasti razCistiti s pojavi, s katerimi se ni spopadala zadnjih 20 let.
Mislim, da to kar se zdaj dogaja s to afero ste€ajni upravitelji in Se marsikaj, kar je temu
podobno, kot nekako se je verjelo 20 let, oziroma se je ustvarjal tak vtis, da pa je sodna veja
oblasti imuna za korupcijo, da se tukaj ni¢ narobe ne dogaja. Ko je minister doktor Sturm
poskusal urejati te stvari s ste€ajniki, v Casu nadega prejSnjega mandata, smo bili napadeni, da
pac posegamo v neko neodvisno vejo oblasti, tam ni ni¢ narobe. Takrat je res Slo za manjsSe
Stevilo ste€ajev, ta stvar ni bila tako procentna, ampak je bilo nekaj drasti¢nih primerov, od
katerih smo Ze takrat zahtevali od pravosodja hujSa ravnanja. Bili smo dokaj grobo zavrnjeni, no
in zdaj so bile prve reakcije takSne, da je vlada zato v Cetrtek sprejela pet, Sest sklepov, ki bodo
za nazaj osvetlili ta polozaj; iz te slike mislim da bo padel kot samoumeven marsikateri ukrep, ki
bo potem zapisan tudi v spremembo zakonodaje, ampak Se enkrat poudarjam, mi lahko
predlagamo kar koli, parlament lahko sprejme kakrSen koli zakon v zvezi s sodstvom, e tam ne
bo volje, da se te stvari spremenijo, potem se ne bo premaknilo.

MODERATOR: Neodvisnost, ne sme biti krinka za neodgovornost. NajlepSa hvala predsednik
vlade, predlagam da sprejmemo nekaj vprasanj, nasih udelezencev. Ce lahko kar en za drugim
postavljate vprasanja. Izvolite.

SOGOVORNIK 1: Dober dan gospod premier. Se pravi govorili ste o tem, da se pravi, ¢e so
prihodki niZji, je treba tudi zniZati potrodnjo, oziroma porabo. Zdaj v podjetjih smo to poceli, zelo
intenzivno, zniZzevali smo stroSke in jih Se znizujemo v bistvu do te mere, da zdaj razmisljamo o
tem, a kupiti papirnate brisaCe za v kopalnico, ali frotiraste. Zdaj edini stroSek, ki ga ne moremo
znizati je stroSek drzave, vsak mesec gre ogromne koli¢ine denarja skozi davke ven iz podjetij.
Kar hocem reci je to, da v bistvu se pravi v zasebnem sektorju se nam zdi izhod iz krize zelo
enostaven in sicer, da se pac bistveno zniza drzavno porabo in davke, Se posebej zato, ker Ce
pogledamo v bistvu ta kriza je na nek nadin kriza monetarnega sistema. Ce pogledamo bilanco



evropske centralne banke, gre v zadnjem letu prakti¢no navpi€no navzgor, teh recimo tiso¢
milijard novih evrov, potem pa najde pot v gospodarstvu, ustvarja nove baloncke in nove krizne
tocke, ki so in bodo Se naprej neko breme za, se pravi za zasebni sektor. V Sloveniji recimo je v
zasebnem sektorju produktivho zaposlenih 600 tiso¢ ljudi, se pravi dva milijona ust, se pravi
potroSnikov pa 600 tiso¢ ustvarjalcev. Se pravi najslabsa stvar, ki jo lahko naredimo je da
dvignemo davke na zadnje tri ljudi, ki Se delajo v tej drzavi, zdi se mi da ¢e ne bomo v bliznji
prihodnosti bistveno znizali javne porabe in davkov je nekako govoriti o izhodu iz krize bolj
iluzija oziroma pobozne Zelje. Pa me zanima va$ komentar hvala.

MODERATOR: Najlep$a hvala.

JANSA: No, lahko se samo strinjam, saj kot re¢eno eden od prvih ukrepov viade je bil zniZzanje
nekaterih davkov, ki omogoc&ajo slovenskemu gospodarstvu, da vel investira, pa ne samo
slovenskemu gospodarstvu, komerkoli, ki v Sloveniji investira, in ustvarja tudi nova delavna
mesta. Hkrati pa tega glasu, ki ste ga vi tukaj, to kar ste vi tukaj zelo naglas povedali, v
slovenski javnosti prakti€no ni, katerokoli podjetje sprejmem sliS§im isto, tudi vlada zagovarja to
filozofijo, mednarodne institucije to zagovarjajo, ampak e gledate slovensko televizijo, ali pa
berete slovenske Casopise, povem, da tega glasu ni. Je samo glas proti temu, da se kar kol
zniza, ko gre za porabo in zdaj je tudi glas proti temu, da se dvignejo nekatere nizje stopnje
davka, za nekatere produkte na visjo. Do slej se je v Sloveniji, od kar je vlada sprejemala zakon
o uravnotezenju javnih financ, kot alternativa prodajal dvig davka na dodano vrednost.
Kamorkoli si Sel so reli, na katerokoli pogajanje sindikatov smo Sli so rekli, pa dvignite davek na
dodano vrednost, pa nekatere druge davke, pa dohodnine pa tako naprej, pa pa¢ ne bo treba
zmanj$evati javne porabe, pa odpu$&ati v javnem sektorju. Sele zdaj ko je bil predlagan ta dvig
davka, iz niZje na viSjo stopnjo, za tiskane, za periodiko, se haenkrat govori, da to ni nekaj samo
po sebi nekaj dobrega, nekaj samo po sebi dobrega, se je situacija vendarle obrnila v to smer, v
kateri ste tudi vi govorili, da pa¢ dviganje davkov ni neka reSitev za vse, da to ni nadomestilo za
to da sprejmemo vse tiste ukrepe, ki bodo omogodili, da porabijo samo toliko, koliko tudi
dejansko porabimo. No, ampak kot Ze receno, glas tega dela v Sloveniji, ve€inskega dela
Slovenije, Se vedno je tukaj ve¢ zaposlenih, in bo vedno tako, se ne sliSi. Tudi moram zelo
odkrito povedati, glas socialnih partnerjev, dela ekonomsko-socialnega sveta, mislim glas
delodajalcev je Sibek. Pa Se obi¢ajno, Ce povejo tri stavke, mediji izrezejo tisti stavek, ker
kritizirajo vlado, tisti del, kjer pa delajo za to, da se poraba zniza, da bo gospodarstvo prezivelo,
to pa se izgubi. Jaz bi opozoril na situacijo, ki je bila v Latviji. Prej sva govorila pred zaetkom
tega javnega pogovora o tem, ko je Latvija leta 2009 prisSla v Evropsko Unijo je bila Se bistveno
manj zadolZena kot je Slovenija danes, bistveno manj zadolZena ampak enostavno na finan¢nih
trgih niso dobili, niso mogli prodati svojih obveznic, da zato da bi ta davek servisirali in so
bankrotirali in so bili prisiljeni zaprositi za pomo& mednarodnega denarnega sklada. Skratka so
prisli v situacijo v kateri se zdaj Spekulira, da bo Slovenija priSla, oziroma je to dejstvo, ¢e ne
bomo sprejeli teh ukrepov in mednarodni denarni svet je postavil svoje pogoje medtem in so bili
zelo drasti¢ni. Tam so znizali plaCe za 30 procentov, pa odpustili v dolo€enih delih javnhega
sektorja tudi 30 procentov ljudi in seveda na enem delu glavnega trga so se zbrali sindikati in
proti temu protestirali. Ampak na drugi strani tega glavnega trga v Rigi je pa protestirala Se
ve€ja mnozica, ki je zahtevala da so ukrepi dosledni, da se konéno stvari razdistijo. Da se
kaznuje tiste, ki so pripeljali najvecjo latvijsko ... bankrot in so podprli vlado. In se je to zgodilo,
jaz dvomim da bo tak$na situacija v Sloveniji. Tisti, ki so za neko normalno pot, mislijo, da bo to
Ze nekdo drug naredil, tisti ki pa branijo svoj status, privilegije, ki so pa¢ marsikje tudi
opravieno prizadeti. Zdaj nih¢e, so pa zelo glasni, nihée ni zadovoljen s tem da se mu pla¢a
zniza. Zdaj ta vlada, to kar mi zdaj po¢nemo, z vsemi temi ukrepi, to je nekaj najtezjega, kar je
kadarkoli kakSna slovenska vlada delala. No, saj ¢e gledate ministre ko pa¢ dajejo izjave po teh
sejah, verjetno vidite iz njihovih izrazov, da ravno ne uZivajo pri tem, kar po¢nejo. Ampak mi
natanéno vemo, da bo situacija Se bistveno slabsa naslednje leto, ¢e tega ne naredimo zdaj, to
kar je zdaj predlagano, ni tisto, kar je naredila Latvija, ni tisto kar je naredila Romunija, ni tisto
kar je naredila Portugalska, ali pa 8e dela. To je Se vedno nekje vmes, ker pa€ skuSamo Se
vedno poiskati neke rezerve in ob tem ohraniti dovolj potenciala za to, da investiramo evropska
sredstva in zazenemo rast, pridobimo te investicije in tudi s tem zaZzenemo rast, privatiziramo
del drZzavnega premoZzenja in tudi s tem pridobimo investicije in zaZzenemo rast in se nam lahko
izide. Vendar pa je tukaj vendarle potrebna neka vecja enotnost, kot obstaja. Vendar ¢e hocete,
te enotnosti ne bo, dokler se bo sliSal samo glas tiste strani, ki zahteva Se vecjo porabo. Torej,
to kar ste tukaj meni povedali, mislim da bi morali vi pa tudi vsi ostali kolegi iz gospodarstva



velikokrat povedati, pa tudi vpra$ati ljudi, ki jih plaujete v razlicnih zbornicah, ali dejansko
opravljajo svoje delo.

MODERATOR: Prav zato je mreza, da je dragocena kot prostor odprtega in razumnega dialoga
v teh kljuénih vpraSanjih. Pa mi gospod premier povejte, kakSna bo Slovenija na koncu vasega
mandata in da zaklju¢imo, s pozitivho noto, kaj je vasSe sporocilo, tem mladim ljudem v tej
dvorani in SirSe po Sloveniji.

JANSA: Moje prvo sporogilo je, da morate biti bolj glasni. To, kar se zdaj dela, da se Slovenijo
pripelje iz krize je v bistvu zagovarjanje, predvsem zagovarjanje interesov vase generacije, tudi
obstojeCe generacije, tudi tistih, ki so danes v pokoju, ker ¢e ne bo, &e se slovensko
gospodarstvo ne bo pobralo, mi lahko viS§amo starost za upokojitev, pa silimo aktivho
generacijo, da dela Se bistveno dlje, ampak bo denarja vedno manj za upokojitev. Skratka to je
interes vseh, je pa to Se posebej vas interes. In va$ interes je, da se to ne dela na va$ racun,
kot se je delalo v zadnjih treh letih. V zadnjih treh letih je Slovenija amortizirala krizo na vas
raéun. Vseh teh osem, devet milijard boste v glavnem vi odplacevali. Ne dovolite, da se ta
Stevilka poveca Se za osem milijard, ker potem boste priSli do stanovanja mogoce tik pred
penzijo, zasluzZili pa tam nekje v srednjih letih, e se bo stvar tudi sicer dobro izpeljalo. Torej
morate biti bolj glasni. Tisti, ki branijo obstojeCa stanja so zelo glasni, so zelo agresivni, so
vCasih tudi zelo iracionalni, ampak tako to je. Slovenija je pa¢ del, po tem obnaSanju, juga
Evropa, taki protesti so tudi v drugih juznih ali pa vzhodnih drzavah, bolj juznih drzavah
Evropske Unije. Tukaj nismo neka posebna izjema, nismo tam, kjer so bili sindikati v
Skandinaviji ali pa v Nemciji, pa tudi v nekaterih srednjeevropskih drzavah, pa tudi v nekaterih
baltskih drzavah, kjer se je dalo veliko stvari normalno zmeniti. Ko smo uskladili ta zakon o
javnih financah, kljub veliko hrupa in tako naprej, se je zdelo da smo prestopili to mejo, med
jugom in severom, po tem obna$anju, zdaj kaze, da se pa¢ vratamo nazaj, ampak Se vedno
smo optimisti. Nobena vlada ni vloZila toliko v socialni dialog, kot ga je vloZila ta vlada,
pogajamo se no€ in dan za mnoge stvari, ki so sicer logi¢ne, za katere vemo da jih je treba paé
izpeljati, da ni druge reSitve, vedno smo pripravljeni za isti cilj upostevati tudi predlog o kak3ni
drugi poti. Obstajajo ne mislimo, da ta vlada ve vse. Kljub temu da smo prestudirali celotno
evropsko prakso, so verjetno tudi Se kakSne sveze ideje, tiste mrezZe idej, mogoce bi tukaj Se
kdo kaj predlagal. Ampak €asa ni veC veliko, ¢asa ni veC veliko in ti pozivi, ¢e$ kako je treba
zdaj, ko smo tri leta zamudili, da zakon o sanaciji bank sprejemati poc€asi, pol leta razpravljati.
Poglejte to je izven, to je nekje izven razuma, torej to je moje prvo sporocilo. Bodite dejansko
bolj aktivni. Saj tisti, ki ste danes tukaj prisli verjetno ste, ampak je treba to mrezo razsiriti in to
je moje drugo sporocilo. Razsirite to mrezo.

MODERATOR: Ker je razvoj eden izmed nasih sloganov, sprejemamo odgovornost, gospod
premier, najlepSa hvala za va$ obisk in danadnji dragocen pogovor. Predvsem pa vam v imenu
mreZe idej in vseh tukaj navzocih Zelim uspesno delo 3e naprej. Najlep3a hvala.

JANSA: Hvala vam in upam da se sre¢amo, ker ste tudi prej vprasali, pa nisem neposredno
odgovoril, kakSna bo Slovenija ob koncu tega mandata. Pa¢ upam, da se sreCamo tudi ob
koncu tega mandata, ko bo gospodarska rast, ko bomo videli tudi bom rekel druge zvezde na
slovenskem nebu in ko bomo dejansko lahko govorili o tem, kaj so vasi konkretni problemi
znotraj tega SirSega spekira.

MODERATOR: Najlep$a hvala.



